Gemeinde Marienheide

Der Burgermeister 0125/01
Amt 60 Bauverwaltung
Kr/We Drucksache Nr.

offentlich

Beschlussvorlage

Tagesordnungspunkt:

Behandlung von Bauantragen und Bauvoranfragen;
Antrag auf Erteilung eines positiven Vorbescheides fur die Errichtung eines Pferdestalles auf dem
Grundstick Gemarkung Marienheide, Flur 72, Flurstiick T. a. 32 in Untererlinghagen.

Beratungsfolge: Abstimmungsergebnis | Sitzungs-
einst. | Enth. | Gegen. termin
Bau- und Planungsausschuss 07.06.2001

|Finanzielle Auswirkungen: Nein

Sachverhalt:

Der Antragsteller beabsichtigt auf dem im AuRenbereich gelegenen Grundstick Gemarkung
Marienheide, Flur 72, Flurstick T. a. 32 in Untererlinghagen einen Pferdestall fur die
Unterbringung von 5 Pferden zu errichten.

Gemal § 35 BauGB ist im Auf3enbereich ein Vorhaben nur dann zuldssig, wenn es privilegiert ist,
oOffentliche Belange nicht entgegenstehen und die ausreichende Erschliel3ung gesichert ist.

Der Antragsteller bewirtschaftet ein landwirtschaftlichen Vollerbsbetrieb mit 86,68 ha Grinland,
davon sind 18,5 ha in seinem Eigentum. Es werden 48 Mutterkihe mit 54 Nachzuchttieren, 2
Zuchtbullen und 6 Pensionspferde gehalten. Die bisherigen Stallkapazitaten sind mit der
vorhandenen Tierhaltung ausgelastet und lassen auch keine Erweiterungsbauten auf der Hofstelle
zu. Nachfragen nach weiteren Einstellplatzen fur Pferde sind vorhanden.

Der geplante Pferdestall dient zweifelsfrei einem landwirtschaftlichen Betrieb. Und nimmt wie dies
gefordert wird auch nur ein untergeordneten Teil der Betriebsflache ein. Mithin ist die Privilegierung
des Vorhabens anzuerkennen. Dennoch durfen auch solchen privilegierten Bauvorhaben
offentliche Belange nicht entgegenstehen. Die Privilegierung wirkt sich somit vor allem
darin aus, dass sie dem Vorhaben allen 6ffentlichen Belangen gegenidber grundsétzlich
starke Stellung einraumt. Im vorliegenden Fall ist somit zwischen dem Interesse des
Eigentimers an der Verwirklichung einerseits und den mafgeblichen offentlichen Belangen
andererseits abzuwagen. Im vorliegenden Fall steht das Interesse an einer Einnahmeerzielung,
namlich aus der Unterstellung von Pensionspferden, dem Riucksichtnamegebot der dort
vorhandenen Wohnhéuser gegeniber. Er beeintrdchtigt die Ruhezone der dort geplanten 4
Einfamilienh&user im Innenbereich.

Aufgrund der Nachfrage nach Einstellplatzen fir Pferde wird die Erweiterung des




landwirtschaftlichen Anwesens zwar notwendig, der geplante Stall muss aber nicht unbedingt
unmittelbar im Anschluss von Wohnhéausern errichtet werden. Dem Antragsteller kann zugemutet
werden, einen anderen Standort in der nahe seiner Gbrigen landwirtschaftlichen Gebaude zu
suchen.

Verwaltungsseitig wird empfohlen, dass gemeindliche Einvernehmen gemal § 36 BauGB zu dem
geplanten Standort zu versagen

Anlage

Beschlussvorschlag:

Verwaltungsseitig wird empfohlen, dass gemeindliche Einvernehmen gemal § 36 BauGB zu dem
geplanten Standort zu versagen

In Vertretung

Hans-Dieter Htt Marienheide, 07. Juni 2001



